TRIBUNALE DI PESARO

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Tribunale di Pesaro, sezione prima, nella persona della dott.ssa Manuela
Mari, ha pronunciato, dopo rituale delibera, la seguente

SENTENZA
nella causa n.2720/17 R.G., promossa
DA
in liquidazione, in persona del legale rappresentante, rappresentata
e difesa dall’'avv. i;
ATTRICE
CONTRO
srl, in persona del legale rappresentante, rappresentata e difesa
dall'avv. Matteo Pavanetto;
CONVENUTA
Posta in decisione alludienza del 15.7.2020 sulle seguenti conclusioni delle
parti:
per la parte attrice come da foglio depositato ['8.7.2020

“L'avy, i, dato afto che il fascicolo & interamente felematico, precisa le
conclusioni come da 1" memoria 183 si oppone ad eventuali nuove
domande e nuovi documenti di controparte.”

per la parte convenuta come da foglio depositato il 3.7.2020

“Piaccia all'tll.mo Tribunale adito, contrariis reiectis, preliminarmente accertare e
dichiarare limprocedibifita della presente azione per non essere stato
previamente espletato if tentativo di conciliazione di cui aff'art, 16 del contratto
di agenzia senza rappresentanza intercorrente tra le parti e datato 1.9.2010;

sempre in via preliminare piaccia ail'lil. mo Tribunale adito, contrariis reiectis, per

i motivi di cui in narraliva accerfare e dichiarare la propria incompetenza
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territoriale, contestualmente rimettendo la causa alla competenza per ferritorio
del Tribunale di Forli, come previsto ex contractu e dafle norme ordinarie del
Codice di Procedura Civile dettate in tema di competenza territoriale;

ancora in via  preliminare,  piaccia  alfllmo  Tribunale  adifo,
contratiis refectis, per i motivi di cui in narrat(va, accertare e dichiarare la nulfita
delfatto di citazione avversario per indeterminatezza dell'oggetto e della
richiesta creditizia azionata.

Nel merito, Voglia I'lfl.mo Tribunale adito, contrariis reiectis, respingere, per tutti
i motivi di cui in narrativa, le avverse richieste in quanto infondate in fatto, cosi
come in diritto, cosi come non sono in alcun modo dovute le somme (peraltro
indeterminate nel quatum) ex adverso pretese.

Con vittoria di spese e compensi professionali di lite, oftre RSG 15% e

accessori di legge.”

MOTIVI DELLA DECISIONE
Con atto di citazione notificato il 20.9.2017 la societa sl in liguidazione ha
convenuto in giudizio dinnanzi al Tribunale di Pesaro la societa ©srl.
{’attrice precisava che nel 2007 era stato stipulato tra le parti un contratto di
agenzia, modificato nel 2010, con cui la srl assumeva lincarico di
promuovere stabilmente e in via esclusiva la conclusione di contratti di vendita
di prodotti del settore igienico-sanitario per conto della srl.
Il contratto era stato risolto nel 2016 per iniziativa della preponente ¢ srl,
la quale aveva contestato all’agente la violazione del carattere personale del
rapporto e una situazione di concorrenza sleale e conflitto di interessi.
L'inadempimento era stato negato dall'agente.
La srl sosteneva di vantare dei crediti per incentivi maturati nell’anno
2011 e nel primo trimestre dellanno 2012 contrattualmente previsti, il cui
pagamento era stato sollecitato gia nel 2012, Sosteneva inoltre di vantare un
credito per il pagamento dellindennita sostitutiva di preavviso e un credito per il
pagamento dellindennita suppletiva di clientela secondo quanto stabilito
nell’accordo collettivo AECN Commercio richiamato nel contratto.
L'attrice quantificava il credito in euro 11.596,45 + IVA a titolo di incentivi
contrattuali per I'anno 2011, euro 5.391,87 + VA a titolo di incentivi contrattuali

per 'anno 2012, euro 16.478,06 + [VA a titolo di indennita di mancato preavviso
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ed euro 30.657,91 + IVA a titolo di indennita suppletiva di clientela. Chiedeva
quindi la condanna della convenuta a versarle quanto dovuto.

- Si costituiva la societa srl, la quale eccepiva l'inammissibilita della
domanda per mancato esperimento del tentativo di conciliazione dinanzi alla
commissione paritetica come previsto nel contratto. Eccepiva l'incompetenza
territoriale del Tribunale di Pesarc in quanio il contratto prevedeva la
competenza esclusiva del Tribunale di Forli. Inoltre il Tribunale di Fortl risultava
competente anche applicando la regola del foro del convenuto o la regola del
foro del luogo in cui l'obbligazione contrattuale era sorta. Eccepiva la nullita
dellatto di citazione, perché la domanda era indeterminata.

La convenuta negava che [lagente vantasse dei crediti. Contestava
specificamente che fossero dovuti alla srl gli incentivi indicati nell’atto di
citazione. Aggiungeva che nel luglio 2016 la | srl le aveva comunicato la
sostituzione di . con un‘altra persona che avrebbe svolto I'attivita
di agente; nello stesso mese il socio della | srl, ~ aveva
iniziato a prestare la sua attivitd professionale per una societa concorrente della
! srl; a causa di tale violazione contrattuale la srl aveva
comunicato la risoluzione del rapporto. L'inadempimento comportava
I'esclusione del diritto dellagente a percepire lindennita di preavviso e
lindennita di clientela.

La convenuta chiedeva quindi il rigetto della domanda avanzata da controparte.
- La causa veniva istruita documentalmente e con 'assunzione di prove orali.
Veniva disposta CTU contabile.

Alludienza del 15.7.2020 le parti precisavano le conclusioni.

- Procedendo ora alla decisione della causa, il Tribunale osserva quanto
segue.

Preliminarmente & opportuno chiarire che il principio di non contestazione si
applica ai fatti e non alle questioni di diritto, come si ricava dall’art. 167 c.p.c. a
norma del gquale il convenuto ha I'onere di prendere posizione sui fatti dedotti
dalla controparte a fondamento delle sue domande e dail’art.115 c.p.c. che
prevede che il giudice considera provati i fatti non specificamente contestati

dalla controparte.
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Va rigettata l'eccezione di inammissibilita della domanda per mancato
esperimento del tentativo di conciliazione previsto all’art.16 del contratto datato
1.9.2020.

La Corte di Cassazione ha chiarito che “La clausola, con la quale le parti
conferiscano ad un terzo il solo incarico di esperire un tentafivo di conciliazions,
per le eventuali controversie che insorgano sull'interpretazione ed esecuzione di
un determinato contratto, non implica rinuncia alla tutela giurisdizionale, come
nel diverso caso del compromesso per arbitrato irrituale (in cui if terzo ha if
compito di definire la contesa in via transattiva con effetfo vincolante per i
contraenti), con la conseguenza che il mancato esperimento del suddefto
tentativo non & di ostacolo alla proponibilita e procedibilita dell'azione
giudiziaria. (V 5985/79, mass n 402678; V 388/77, mass n 383932)." (Cass.
n.8983/1987). Non risultano pronunce successive difformi.

Alla ragione sopra esposta se ne aggiunge una seconda. La convenuta ha
affermato che la commissione paritetica menzionata nell'art.16 del contratto di
agenzia non & stata istituita né nella Provincia di Pesaro-Urbino, né nella
Provincia di Forli. La circostanza non & stata contestata dalla convenuta. Il
procedimento di conciliazione & quindi materialmente impossibile.

Va respinta anche |'eccezione di incompetenza per territorio.

{ 'art.17 del contratto di agenzia si limita a prevedere che per la risoluzione delle
controversie, qualora la conciliazione non riesca, “si riconosce la competenza
del foro di Forli" (doc.1 dell'attrice). La clausola cosi formulata non ¢€ idonea a
configurare un foro esclusivo (v. Cass. n.18707/2014: “La designazione
convenzionale di un foro territoriale, anche ove coincidente con afcuno di quelli
previsti dalla legge, assume carattere di esclusivita solo in caso di pattuizione
espressa, la quale, pur non dovendo rivestire formule sacramentali, deve
comunque risultare da una inequivoca e concorde manifestazione di volonta
delle parti volta ad escludere la competenza degli altri fori previsti dalfa legge,
sicché laclausola, con fa quale venga stabilita la competenza di un
determinato foro "per qualsiasi controversia”, non é idonea ad individuare
un foro esclusivo.”, v. anche Cass. n.1838/2018).

Non pud sostenersi quindi che le parti abbiano validamente pattuito un foro

asclusivo.
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Per il resto I'eccezione di incompetenza territoriale non & stata ritualmente
formulata, con riferimento a tutti i criteri di collegamento astrattamente possibili:
la convenuta si & limitata ad indicare il foro del convenuto e il forum contracti,
ma non ha indicato anche quale sarebbe il foro del luogo di adempimento.
L'eccezione incompleta & famquam non esset (v. Cass. n.17020/2011: “In tema
di competenza territoriale nelle cause refative a diritti di obbligazione, fla
disciplina di cui alf'art. 38, primo comma, cod. proc. civ., come sostituito dall'art.
45 della legge 18 giugno 2009, n. 69 - la quale, con riguardo a detta specie
di competenza, ha riproposto i contenuti de!l terzo comma del testo previgente
dell'art. 38, sia in punto di necessaria formulazione dell'eccezione "a pena di
decadenza” nella comparsa di risposta, sia quanto alla completezza
dell'eccezione - comporta che il convenufo sia tenuto ad eccepire
lincompetenza per territorio del giudice adito con riferimento a tutti i concorrenti
criteri previsti dagli artt. 18, 19 e 20 cod. proc. civ. (e, nel caso di cumulo
soggettivo, ai sensi delf'arf. 33 cod. proc. civ., in relazione a tutti i convenuti),
indicando specificamente, in relazione ai criteri medesimi, quale sia il giudice
che ritenga compelente, senza che, verificatasi la suddetta decadenza o
risuftata comunque inefficace l'eccezions, if giudice possa rilevare d'ufficio profili
di incompetenza non proposti, restando la competenza del medesimo radicata
in base al profilo non (o non efficacemente) contestato. Vertendosi in tema
di eccezione di rito ed in 3enso strefto, l'attivita
di formulazione dell'eccezione richiede un'aitivita argomentativa esplicita sotto
entrambi gli indicati profili”, v. Cass. n.13202/2011: *“La formulazione
dell'eccezione d'incompetenza territoriale derogabile, ai fini della sua
ammissibilita, deve essere svolta, con lindicazione di tutti i fori concorrent,
ovvero per le persone fisiche, con riferimento, offre ai fori speciali ai sensi
dell'art. 20 cod. proc. civ., anche a quelli generali, stabiliti nell'art. 18 cod. proc.
civ. e, per le persone giuridiche, con riferimento ai criteri di collegamento
indicati nell'art. 19, primo comma, cod. proc. civ. L'incompletezza della
formulazione dell'eccezione e controllabile anche d'ufficio dalla Corte di
cassazione in sede di regolamento di competenza."; v. anche Cass.
n.17374/2020, n.6380/2018).

pagina 5 di 10



Va rigettata I'eccezione di nullita dell'atto di citazione. I petitum, cosi come la
causa petendi, sono chiaramente esposti nellatto introduttivo del processo. Il
fatto che nelle conclusioni non venga ripetuto V'importo del credito di cui I'attrice
chiede il pagamento — analiticamente indicato nelle precedenti pagine - non
rende affatto I'atto generico.

Nel merito, & documentato e non contestato che tra la sflela? sl
& intercorso un contratto di agenzia per la promozione della vendita di prodotti
del settore igienico-sanitario. Il contratto risalente al 2007 & stato rinnovato nef
2010 (doc.1 dellattrice e doc.1 della convenuta). Il nuovo contratto datato
1.9.2010 prevede un mandato senza rappresentanza (art.1), in via esclusiva

(art.4), a tempo indeterminato (art.10). 1l contratto & stato firmato dal legale

rappresentante della 1 srl e dai soci e rappresentanti della srl,
- . e ‘ ‘ -
E documentato e non contestato che la preponente srl ha intimato la

risoluzione del contratto in data 6.7.2018, avvalendosi della clausola risolutiva
espressa contenuta nell'art. 12, dopo che la . srl le aveva comunicato
I'1.7.2016 che I'attivita di agente non sarebbe piu stata svolta da !

ma da un nuovo agente. La preponente nell'intimare la risoluzione del contratto
ha dedotto specifiche violazioni: la nuova persona individuata dalla . arl per
ricoprire il rucio di agente al posto di _ ) non le era gradita, inoltre il
socio della st 1 aveva iniziato a svolgere attivita
professionale per una impresa concorrente deila srl (doc.10 della
convenuta).

E controverso fra le parti se tali circostanze fossero sufficienti per consentire
alla preponente di avvalersi della clausola risolutiva espressa.

La convenuta ha sostenuto che fosse stato violato il divieto di svolgere attivita
concorrente, divieto espressamente richiamato nell’art. 12 del contratto.

L'attrice non ha negato che il socio - avesse iniziato a lavorare per
una impresa concorrente della srl, ma ha negato che cid integrasse
una violazione del divieto di concorrenza contrattualmente pattuito, in quanto il
divieto vincolava la societa e non si estendeva ai soci.

Al fine di risolvere tale questione & opportuno ricordare che la societa

commerciale di persone o di capitale & una costruzione giuridica e non
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appartiene al mondo naturale. La societd nasce per iniziativa di due o pill
persone fisiche, opera attraverso persone fisiche e svolge ogni sua attivita
attraverso persone fisiche; qualora debba essere applicata una norma che
faccia riferimento allo stato soggettivo va considerato lo stato soggettivo della
persona fisica attraverso cui la societa opera che ha la rappresentanza della
societa (v. art.1391 c.c.). L'adempimento della societa materialmente consiste
in un atto compiuto da persone fisiche, parimenti ['inadempimento
materialmente consiste in un atto compiuto da persone fisiche.

Nel caso di specie & documentalmente provato che il contratto di agenzia venne
sottoscritto anche da _ : per conto della societa srl. E
documentato che Sbrega Marco era ed & rimasto socio della srl, con una
partecipazione del 25% (doc.8 della convenuta). E provato che I'attivita di
agente nellinteresse della preponente srl veniva materialmente svolta
da: 1, come riferito dai testimoni escussi. Lo stesso

ha dichiarato che nel pericdo dal 2007 al 2012 egli stava in azienda, gestiva
consegne ed acquisti e teneva i contatti con qualche cliente, ha aggiunto che
nel 2012 _ smise di svolgere I'attivita e agente e da quel momento
egli segul tutta la clientela finc al 2018, ha dichiarato che a partire dal 2012 e

fino al 2016 egli ha visitato i vari clienti per conto della srl.
Cosl ricostruiti i fatti, pud concludersi che la srl abbia violato il divieto di
concorrenza nel momento in cui ha consentito che rimanesse

allinterno della compagine sociale e contestualmente si mettesse a svolgere
I'attivita di agente per una impresa concorrente della 1 srl.

Pertanto deve ritenersi che legittimamente la srl abbia intimato la
risoluzione del contratto.

Ne consegue che non spetta alla I srl lindennita di preavviso, né
f'indennita di clientela.

Va ora esaminata la domanda di pagamento del credito per incentivi per 'anno
2011 e per il primo trimestre 2012.

L'atfrice ha sostenuto che nel corso 2011 le erano stati riconosciuti
correttamente gli incentivi sul fatturato, come previsto nel contratto; mentre
nello stesso anno gli incentivi per il raggiungimento del “target incidenza

scaduto” erano stati conteggiati dalla srl erroneamente, secondo una
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interpretazione del contratto non condivisa dalla srl. L'attrice ha
quantificato una differenza a suo credito di eurc 11.586,45 oltre IVA.

l.a convenuta ha eccepito la decadenza della srl, in applicazione dell’art.7
del contratto, in quanto Pagente avrebbe dovuto contestare l'estratto-conto
enfro 30 giorni dal suo ricevimento, avvenuto il 26.1.2012 (doc. 2 della
convenuta).

L'attrice ha replicato che il termine di 30 giorni previsto dall’art.7 del contratto
riguardava solo le provvigioni e non gli incentivi.

La difesa svolta dalla srl non pud essere condivisa. Dalla lettura delf'art.7
del contratto e dei suoi allegati si evince che il compenso provvigionale
dell'agente veniva conteggiato trimestralmente e si componeva di piu voci:
erano previsti provvigioni del 2,5%, del 4% e del 5% a seconda delle categorie
merceologiche, ‘“incentivo per raggiungimento target budget fafturato’,
“incentivo per raggiungimento target margine di contribuzione C1”, “incentivo
per raggiungimento target incidenza scadufo” (allegato 4 del contratto).

Deve concludersi quindi che lonere di contestazione entro 30 giorni dal
ricevimento dell'estratto-conto provvigionale valesse anche per gli incentivi.

Nel caso di specie il termine non & stato rispettato. L’attrice nella prima
memoria depositata ex art.183 c.Vi ¢c.p.c. ha genericamente messo in dubbio
che la e-mail del 26.1.2012 con cui la srl le ha inviato 'estratto conto
fosse stata inoltrata e fosse stata letta, senza tuttavia espressamente negare di
avere ricevuto la e-mail. La contestazione formulata in termini generici e
dubitativi & priva di pregio, pertanto la circostanza dell’inoltro deve ritenersi
provata. Deve concludersi che la- sri sia decaduta dal potere di contestare
I'estratto-conto provvigionale.

Per quanto riguarda il 2012 l'attrice ha sostenuto di vantare un credito per
incentivi pari a euro 5.391,87 oltre IVA, maturato nel primo trimestre.

La convenuta ha replicato che il contratto non prevedeva incentivi per I'anno
2012, ma solo fino al 2011.

La difesa della . 1 sl non pud essere condivisa. Nel riquadro
contraddistinto con la lettera D dell'allegato 4 del contratte dell'1.9.2010 e
espressamente indicata la misura percentuale dei target per il riconoscimento

degli incentivi per il 2011 e la misura percentuale dei target che sarebbe stata
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applicata nel 2012 (doc.1 dellattrice). Il fatto che siano state indicate
specificamente le percentuali per 'anno 2012 implica che era volonta delle parti
prevedere gli incentivi anche per tale anno; non si spiega altrimenti il senso
della locuzione contenuta nella scheda aflegata al contratto.

Gli incentivi per il primo trimestre 2012 ammontano a euro 1.198,00, come
indicato dal c.tu. dr. | ! a pag. 11 della relazione peritale
depositata il 26.2.2019 e confermato anche a pag.11 della relazione peritale
suppletiva depositata in formato cartaceo il 18.12.2019.

Pertanto va riconosciuto alla sl in liguidazione un credito di euro 1.198,00
oltre IVA, olfre interessi legali dalla domanda al saldo.

Poiché la domanda attorea é stata accolta solo in minima parte, le spese di lite
vengono interamente compensate tra le parti. Le spese di CTU - gia liquidate in

corso di causa - vengono poste a carico della srl in liguidazione per i 2/3
e a carico della .srl per 1/3.
P.Q.M.
Il Tribunale, definitivamente pronunciando nella causa n.2720/17 R.G.,
promossa
DA
srl in liquidazione, in persona del legale rappresentante;
ATTRICE
CONTRO
(srl, in persona del legale rappresentante;
CONVENUTA
ogni altra domanda, eccezione ed istanza disattesa;
1) condanna fa 1 srl, in persona del legale rappresentante, a versare
alla stl in liquidazione limporto di euro 1.198,00 oltre IVA a titolo di

incentivi contrattuali per il primo trimestre 2012, oitre interessi legali dalla
domanda al saldo;

2) rigetta tutte le alire domande avanzate dalla : srl in liquidazione;

3) dichiara compensate le spese di causa;

4} pone le spese di CTU a carico della srl in liquidazione per i 2/3 e a
carico della stf per 1/3.

Pesaro, 9 novembre 2020.
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il Giudice
Manuela Mari

atto sottoscritto digitalmente
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